Rīkojums “Par RTU zinātnisko monogrāfiju un kolektīvo monogrāfiju izdošanas kārtību” 	2. pielikums

Recenzenta veidlapa

1. Monogrāfijas apraksts

	Autori

	

	Monogrāfijas nosaukums

	

	Zinātnes nozare

	

	Zinātnes apakšnozare

	



2. Vai monogrāfijas saturs atbilst norādītajai zinātnes nozarei un apakšnozarei? 

· Jā

· Nē. Lūdzu, komentējiet!

________________________________________________ 


3. Monogrāfijas atbilstība LZP “Zinātniskas monogrāfijas un kolektīvas monogrāfijas izdošanas kritērijiem”
· Kādai zinātniskai tēmai vai problēmai veltīta monogrāfija?
__________________________________________________
· Kādi fundamentālu vai lietišķu pētījumu rezultāti atspoguļoti monogrāfijā?
________________________________________________________
· Vai pētījumu rezultāti iegūti, izmantojot attiecīgajā nozarē atzītas zinātniskas metodes? Lūdzu, nosauciet tās!

______________________________________________
· Vai monogrāfija satur zinātniskas novitātes elementus? Lūdzu, nosauciet tos!

_______________________________________ 
· Vai darba apjoms atbilst vispārpieņemtajam zinātniskas monogrāfijas apjomam?

_____________________________________________________
· Vai monogrāfijas ievadraksts ir vienojošs un analītisks?

_________________________________________________ 

4. Vai Jums ir zināmas līdzīga satura monogrāfijas? Ja atbilde ir pozitīva, lūdzu, nosauciet monogrāfijas un to autorus!

_______________________________________________________________

5. Kas, Jūsuprāt, vēlēsies izmantot šo monogrāfiju?

_____________________________________________

6. Vai šo monogrāfiju varēs izmantot arī kā mācību grāmatu? Ja varēs, tad kāda studiju priekšmeta ietvaros? Vai Jūsu augstskolā šāds studiju priekšmets tiek pasniegts? 
_________________________

7. Monogrāfijas atbilstība zinātniskas monogrāfijas izstrādes prasībām

	Nr.
	Prasība
	Jā
	Nē

	1.
	Nosaukums atbilst saturam
	
	

	2.
	Monogrāfija ir saturiski un metodiski vienota
	
	

	3.
	Zinātniskā pētījuma teorētiskie aspekti un piemēri izklāstīti metodiski korekti
	
	

	4.
	Monogrāfijas struktūra ir vienota un saprotama (daļu, nodaļu un apakšnodaļu sistēma, pamatteksta, papildinošā teksta izvēle un izkārtojums)
	
	

	5.
	Nodaļu saturs atbilst to virsrakstos formulētajai domai
	
	

	6.
	Monogrāfija ir sistēmiska un sistemātiska
	
	

	7.
	Terminu lietojumā ievērots secīgums un pēctecība, termini lietoti korekti
	
	

	8.
	Ilustratīvais materiāls ir uzskatāms un saprotams
	
	

	9.
	Ievēroti zinātniskas valodas lietojuma principi
	
	

	10.
	Teikumu saturs ir uztverams un to uzbūvē ievērots samērīguma princips
	
	

	11.
	Ir skaidri un korekti noformēts atsauču un izmantotās literatūras saraksts
	
	



8. Monogrāfijas satura izstrādē ir ievēroti ētikas un morāles aspekti
· monogrāfijas saturs nav ļoti līdzīgs kādai jau publicētai monogrāfijai
· monogrāfijas saturs neapdraud sabiedrības drošību, veselību, labklājību, bīstami ietekmē apkārtējo vidi
· autoru paustais viedoklis ir objektīvs

9. Recenzenta atzinums par zinātnisko monogrāfiju (izdzēst nevajadzīgos)

· Monogrāfija atbilst LZP “Zinātniskas monogrāfijas un kolektīvas monogrāfijas izdošanas kritērijiem” un monogrāfijas izstrādes prasībām
Tā nav jāpilnveido.

· Monogrāfija daļēji atbilst LZP “Zinātniskas monogrāfijas un kolektīvas monogrāfijas izdošanas kritērijiem” un monogrāfijas izstrādes prasībām. Monogrāfija jāpilnveido, veicot tajā labojumus:
___________________________________________________________
· Monogrāfija neatbilst LZP “Zinātniskas monogrāfijas un kolektīvas monogrāfijas izdošanas kritērijiem” un monogrāfijas izstrādes prasībām.


[bookmark: _GoBack]Recenzents 
Zinātniskā institūcija
Paraksts
Datums
